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TASINIR ESYA HUKUKUNDA “KAMUYA ACIKLIK” (TESLINM)
ILKESININ DELINMESI: SOZLU VE SOZDE
ZILYETLIK DEVIRLERI

Prof. Dr. Rona SEROZAN *

§ Giri§

Bu aragtirmada, maddi, ekonomik yagamin hareketliligi karsisinda,
yiizlerce yillik koskocaman hukuk ilkelerinin nasil unufak edildiginin sayi-
s1z orneklerinden esya hukukuna 6zgii biri gozler 6niine serilecektir.

Bu baglamda once a. Egya hukukunun klasik “aleni teslim” ilkesini de-
lik desik eden yerlesik (yasanin da tamidigi) anlagmali zilyetlik devirleri ya-
ni zilyetligin havalesi, uzak elden, kisa elden ve hitkmen teslim ile zilyetli-
gin havalesi yollan ele alinacak, sonra b. Arac kisi (vasitasiz zilyet) veya
arag kigi (zilyet yardimeis:) eliyle iktisap olgular: irdelenecek ve son olarak
da ¢. Anlagmali ve aracili zilyetlik devirlerinin yasa étesinde (praeter legem)
gelistirilmesinin en ¢arpic: 6rnekleri olarak “6ncelenmis hitkmen teslim”, “il-
gili icin iglem” ve “talimat {izerine devir” kavramlari ele alinacaktir.

Konuya esya hukukuyla bor¢lar hukukunun temel ve genel ilkelerini
sematik bicimde karsilastirarak girelim:

Esya hukukunda Borg¢lar hukukunda:
Mutlaklik Nispilik
Tip sikihigr ve simirliliga Tip serbestligi
. Kamuya aciklik Kamuya kapahlik (gizlilik)
' Kamu giiveninin (iyi niyetin) korunmasi Kamu giiveninin korunmazhig
| Belirlilik (4zellik) Sadece belirlenebilirlik
g Tek yanh feragat edilebilirlik ﬁicak anlagmal: ibra edilebilir-
1 Zamanin gegmesinden etkilenmezlik Zaman agimi ve hak diistmi si-
releriyle stmirhilik
Zamansal oncelik (kideme itibar) Elini ¢abuk tutup mal kapanin
| onceligi

T
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Kamuya Aciklik

Herkese kars etkili (mutlak-) bir hakkin herkes tarafindan digtan g6-
rtﬂiipu tan%nabﬂlr,'segilebﬂir olmas: gerekir. Bagka bir deyisle, ayni hak ete
kemige biirtinmeli, somutlagip cisimlesmelidir. Iste bu geregi, tagimirda “eg-

o -39

ya zilyetligi”, taginmazda da “sicil zilyetligi” yerine getirir.

Hig kU§kHS}IZ, t@mmazlara iligkin kamusal nitelikteki “sicil zilyetligi”
Ee_lglmr”egyadakl basit eylemsel (fiili) egemenlik anlamindaki “esya zilyetli.’
ginden” ¢ok daha saglam bir kamuya aciklik gostergesidir.

_ Aym hakkin kurulmasinda ve el degistirmesinde gecerli teslim ve tescil
ilkeleri kamuya agikhk gereginin “hareket planinda” dinamik uzantilaring
olustururlar. MK 633 tescil ilkesini MK 687 de teslim ilkesini dile getirir,
Kz'unuya agikhigin statik goriintiisi, sey zilyetligi ve sicil zilyetligi ise dina-'
mik gorintiisii de igte bu zilyetliklerin devridir. o

. Tagmrlarda ayni hakkin kazamlamasinda gecerli teslim ilkesine §zel-
likle rehin ayni hakkimn kurulugunda 6zel bir 6nem verilir (MK 853 690)
Buna gére, borclu teminat olarak verdigi egyay: elinde tutmamal: gévredé
bu esyanin kendisine aitmis oldugu izlenimini uyandirarak kredis{ hakkin-
da cevresini gagirtmamali, teminat olarak gésterip verdigini mutlaka elin-
den c¢ikarmalidir. (Olumsuz kamuya aciklik!)

_ Teslim z;lkesinin Roma hukukunun “mancipatio” ve “in iure cessio” formaliteleri-
nin artik ¢agdisina diismiis bir kalintist oldugu yolundaki elestiriler i¢in bk. Siiss,
Festschrift fiir Wolff, 1952, s. 141. ‘ )

_ Taglnmazlarda ayni hakkin kazanilmasinda gecerli tescil ilkesi. teslim
1lkesmden de sﬂ«.udlr. Aym zamanda tapu sicilinin olumsuz giicii (tescilsiz ay-
ni hak olmaz) diye de bilinen bu ilke, MK 633, 704, 718/19, 771, 929 kural-
larinda dile gelir. ’

_ Alacak haklarinda ise kamuya aciklik geregine yer verilmez. Alacak hakkinin
bir senette cisimlenmesi zorunlulugu yoktur. Alacak hakkinin devri i¢in bir ¢ift s6z ye-
tve-r. Bayle bir devri (temliki) bor¢luya bildirme (ihbar) édevi bile olmasz. Oysa zilyetli-
gin havalesi vasitasiz zilyede bildirilmezse ona karst hitkiim ifade etmez (MK 892 IT)

. Piununla birlikte, ayni haklar alaninda, kamuya aciklik gereginden ve-
rilen odiinler. oldukca genis bir yer tutar: Zilyetligin vasitah zilyetlik kavra-
m?yla manevilestirilmesi, teslim yerini tutan zilyetlik devri yollari, éncelen-
nug'hiil'{men teslim, ayni ikame, ilgili i¢in iglem, talimat tizerine d’evir tim
teslimsiz ve tescilsiz ayni hak kazanma olgular, kimi kamu tiizel ki§il,erine
taninan “teslimsiz ve tescilsiz rehin” ayricaliklar1 kamuya aciklik ilkesine
gblge diigtiren baghca olgulardandir.

Kamuya a?]?kll.k gereginden verilen gerekli ve gereksiz biitiin bu 6diin-
Igr karg,lslm.ia{ kimin hangi egya tistiinde ne gibi bir hakka sahiboldugu kes-
tirmek de gittikee giiclesmektedir.
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Teslim yerini tutan aniagmah zilyetlik transferleri

Hukukumuzda hukuki islem yoluyla tasgimir miilkiyetini kazanmada
borclanma ve tasarruf igleminin ayrihg ilkesinden (Trennungsprinzip) hic
$diin verilmez. Bor¢lanma iglemiyle tasarruf isleminin kronolojik acidan i¢
ice gectigi elden satimda bile. Buna karsihik tagimir esya miulkiyetinin trans-
feri siirecinde tasarruf isleminin bor¢lanma isgleminden soyutlugu (mtcer-
retlik) ilkesinden arada sirada &diin verilir. Gegersizlik dzdesligl ve igslem
birligi varsayimlari bu 8diinlerin basinda gelir.

BJ. Hatemi | Serozan [ Arpact, Esya Hukuku'nda Serozan, s. 313/ 14.

Gelgelelim “teslim ilkesi”, yani kamuya acikhk gereginin uzantis1 “zil-
yetligin devri” geregi her firsatta delik desik edilir.

Aracisiz, diiz iktisap siirecinde eylemli (maddi-fiili) teslimin yerini tu-
tan yollardan (teslim Surrogatlarindan), uzak elden teslimde, kisa elden
teslimde, hiikmen teslimde ve zilyetligin havalesinde teslim ilkesinin aldig

yaralar biliyoruz. Semada animsayalim:
Git al
Zilyetlik akdi (uzak elden teslim): Vasitasiz (agik) zilyet ——= Vasitasiz zilyet

Sende kalsin-senin olsun

Kisa elden teslim: Vasital zilyet » Vasitasiz zilyet

Senin olsun
Hitkmen teslim: Vasitasiz zilyet ————=> Vasitalh zilyet

Bende kalsin
-

Zilyetligin havalesi: Vasital zilyet » Vasitali zilyet

Git ondan al; senin olsun

Thbar

Vasitasiz zilyet

Genelde kabul edilen sudur: Teslim yoluyla zilyetlik devrinde zilyetlige
tiim dgeleriyle el degistirten goniillii “teslim” hukuki iglem sayilmaz da salt
“maddi fiil” sayilir. Ayni hakk: kazandiran “teslim ayn1 sézlesmesi”, “krono-
lojik” (zamansal) agidan bu maddi fiille értiisse bile, “lojik” (mantiksal) ola-
rak ayrndir ve sakhdir.

Bor¢lanma sozlesmesinden ayri ayni sozlesme istiine bk. Hatemi/Serozan [Ar-

. nar Fsva Hukuku'nda Serozan. s 307 is. :
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gelen “zilyetlik akdi” (tradito longu manu) olmak iizere, zilyetligin havale-
sinde, hitkmen teslimde ve kisa elden teslimde zilyetligin devri konusunda-
ki anlagmaya diipediiz bir hukuki islem géziiyle bakilir.

Bu tartismaly konularda bk. Steinauer, Les droits réels, N 262; Baur/Stiirner,
Lehrbuch des Sachenrechts, s. 499 i.s.

Dikkat edilirse, teslim dig1 tiim zilyetlik devirlerinde, ayni hakks iktisap
stirecinde sadece kamuya agiklik ilkesi kararmakla kalmamakta, ayni za-
manda bu siire¢ karmakarigik bir goriiniime biiriinmektedir. Séyle ki bu ku-
ral dig1 sapmalarda, ortada gézle gériiliir bir el degistirme eylemi géziikmez-
ken, sézli anlagmalar birbirini izlemekte ve kargimiza bor¢lanma sozlegme-
siyle ayni sozlesmenin diginda iiciincii bir anlasma, hatta hitkmen teslimde
dérdiineii bir anlasma ¢ikmaktadir.

Bu karmagik iktisap siirecini bir semada netlestirmeye caligalim:

a) Eylemli teslimde: Bor¢lanma sizlegmesi + Teslim maddi fiili + Ayni
sozlesme

b) Zilyetlik akdinde, zilyetlik havalesinde ve kisa elden teslimde: Borg-
lanma sézlesmesi + Zilyetligin devri anlagmas1 + Ayni sozlesme

¢) Hitkmen teslimde: Bor¢lanma sozlesmesi + Zilyetligin devri anlagma-
s1 + Hilkmen teslimi mesrulastiracak, ona dayanak olusturacak ozel anlas-
ma + Ayni sézlegsme

Genelde zilyetlik kurma iradesinin somutlasip alenilesmesi geregi (63-
reti) ve zilyetligin havalesinde de vasitasiz zilyede ihbarda bulunma geregi
(MK 892 II) teslim otesi bu gibi olgularda kamuya agiklig (aleniyeti) salt go-
rintgte (sdziim ona) saglar. Hele hiikmen teslime dayanak olusturan “ben-
de kalsin” anlagmasinin somutluk, 6zellik ve belirlilik gereginden &édiin ve-
rildikce, teslim ilkesi biisbiitiin sulanir.

Dikkat edilsin ki hitkmen teslimin soyutlanip sulandirilmasinin da bir
dletsti vardir. Eger bu konuda 8l¢ii kagirilir da, sozgelisi, saticinin alicisina
teslim etmeyi erteledigi mahn aliciya hitkmen teslim edildigi varsayilirsa,
son tahlilde, hukukumuzda, kapidan kovulmus olan (miilkiyeti salt satimla
kazandiric1) “sozlegme ilkesi” de bacadan igeri sokulmus olur!

Yalmz rehin hakkimin kurulmasindadir ki yasa kamuya agiklik ve tes-
lim ilkesinin iistiine titrer ve hitkmen (géstermelik) teslimi diglar. (MK
853/690).

Zilyetlifin havalesi yoluyla tagimir rehni kurabilmek i¢in de vasitasiz
zilyede ihbar, rehinli alacaklinin herkese kars: tek basina zilyetliginin kuru-
labilmesi i¢in sart sayilir.

Baghca ii¢ nedeni vardir bunun: Rehinli alacikliyx iyi niyetle iktisap
(MK 901) rizikosuna karsi koruma, rehin vereni sakincah isleminden 6nce

uyarma suretiyle koruma, rehin verene kredi verecek olan iiciineii kisil
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Su da var ki tagimir rehninde gegerli siki teslim ilkesi, bir dizi teslimsiz
(sicilli) rehinle (menkul ipotegiyle) ve tasinmazin teferruatinin teslimsiz

“rehniyle (MK 777) derin yaralar almig sayilabilir.

Arac1 kisi (vasitasiz zilyet) veya arac-kisi (zilyet yardimecisi)
eliyle iktisap .

Tagmir egya miilkiyetinin kazamlmasi her zaman aracisiz, diiz bir ikti-
sap siirecinde gerceklesmez. Gergcekten de ¢ofu zaman, miilkiyet transferi
stirecinde devredenle devralan arasina baskalar: da girer.

Baskas: aracihifiyla hak kazanmadan s6z edilince, genelde akla ilk ge-
len kavram “temsil”dir. Ne var ki salt bir “maddi fiil” olugturan teslim (alip
verme) eyleminde temsile ne yer vardir ne de gerek. Maddi-fiili teslimle is-
lemsel temsil geceyle giindiiz gibi bir araya gelmez. Olsa olsa, geride de anil-
digr gibi, tipik bir hukuki iglem sayilan “zilyetlik akdinde” (uzak elden tes-
limde) ve bagkaca anlasmah (iglemsel) zilyetlik devirlerinde gercek anlamda
bir temsil diistintilebilir. (tart).

Teslim maddi eyleminde bir kimsenin bir bagkasi i¢in zilyetligi kazan-
mas1 “temsil” teknigiyle degil de, “baskasi igin bagimh, vasitasiz, feri, araci-
1 zilyetlik” veya “zilyet yardimeiligi” kavramlariyla olanakli olur. Séyle ki
zilyetligin kazanilmasina baglanan hukuki sonuclar, vasitasiz zilyet ya da
zilyet yardimeisi eliyle dogrudan dogruya arka planda (kuliste) kalip ortada
goziikmeyen kisinin gahsinda dogar. Araci veya arag kisi mali bagimh zilyet
ya da ast - kigi (hizmetli) olarak devraldig: anda arka plandaki kigiyi bagim-
si1z zilyet konumuna sokmus olur.

Su da var ki bu zilyetlik iktisabinin biisbiitiin gériinmez bigimde, gizli-
ce gerceklestifi de sanilmamalidir. Bu dolayl iktisabin gerceklesmesi i¢in
de, zilyetligin kamuya agiklik geregi, zilyet aracihigi olsun, zilyet aracligi ol-
sun, distan tanimip secilebilmelidir. S6ziin 6z, aracilik ve araghk iligkisi
aleni olmalidir (Acikcasi, arkadas veya patron icin davramldig1 bildirilmeli-
dir!). Acaba “zevahiri” kurtarmaya yeter mi bu?

Orneklendirelim: Balikgi teknesini satan S, teknenin anahtarin: kapta-
m (zilyet yardimeisi) eliyle alict Amin kardesi ve tekneyi devralmakla gorev-
lendirilmis vekili (vasitasiz zilyet) V’ye teslim eder. Bu érnekte, arka planda
(kuliste) kalan A'nin tekne zilyetligini kazanmas, kestirmeden, direkt, asa- -
masiz bir iktisap olur. Zilyetlik devrinde gecerli kamuya aciklik geregi aci-
simdan digtindiriciidiir bu. Gercekten de arach ve aracili zilyetlik devrinde,
arachgin ve aracihifin tiim aleniyetine kargin, kamuya acikhk gereginden
koklii bir odiin verildigi apacik ortadadir. Ne zilyetligi devreden S ne de zil-
yetligi devralan A gériiniirde yoktur.

Bu agiklamalarin 1§1§1nda, MK 891 II kurallarinda yer alan “miimessil”

(temsilei) sozciigil, elestirel bir yaklasimla degerlendirilip, “gercek olmayan




138 RONA SEROZAN

Anlasmali ve aracih zilyetlik devirlerinin yasa dtesinde gelisti-
rilmesi

Bir yandan sézlii ve sézde devirlerin (yani teslim yerini tutan yollarin),
6te yandan da arac ve arag kisi eliyle devirlerin (yani gercek (.)In}ayan ten}-
sil olgularimin) zilyetlikte teslim ilkesinin iistiine dagtirdiikleri gélge yetmi-
yormus gibi, bu “yasal gélgeler” bir de 6gretinin ve uygulamanmin gelistirdigi
ozel zilyetlik devirleriyle koyulasmistir. Ogretinin ve uygulamanin yasa ote-
sinde benimsedigi bu &zel zilyetlik devirleri arasinda “6ncelenmis hitkmen
teslim”, “ilgili ic¢in islem” ve “talimat iizerine devir”.ézgllikle_ anllrpallq1r:
Ucii de birbirinden sihirli, gizli ve sessiz, gozle gorillmez zilyetlik devirlerini
olustururlar.

Oncelenmis hitkmen teslimle baglayalun. Bu olasilikta, heniiz z‘il.yetlik
kazanilmadan zilyetlik devredilir. Adeta bir tiir ortili (zimni) ayni 1kame
gerceklestirilir. Tipik 6rnek sudur: Heniiz mal sahibipin deposuna girmef‘lw
olup, gelecekte biiyiik bir olasilikla onun deposuna gzrece}c olag 'mallar 5n-
ceden” (pesinen) hiitkmen teslim yoluyla teminaten temlik ed1hr. Sonugta,
mal ileride eylemli olarak depoya girdiginde, depo sah.ibi yerine, onunﬁala—
caklis1 (ki cogunlukla bankadir) depoya giren mala mal%k olmus sayl_hlr. San-
ki bityiilii bir gii¢, mal depoya girdiginde, alacakliy: (ki ¢ogunlukla bir ban-
kadir) vasital: ziyet ve malik kilmis olmaktadir.

Yalmz su iki noktaya dikkat edimelidir; bunlar gézden kacirilmamali-
dar:

Birinci nokta sudur: Ayni haklara egemen 6zellik (belirlilik) ilkesi uya-
rinca hangi esyanin ileride depoya dahil olacag1 az ¢ok st.)mutla§t.1.r11mahd1‘r.
Cercevesi kapali tutulmayip alabildigine agik tutulmug bir maln dncelenmis
hiitkmen teslimi s6z konusu olamaz.

Ikinci nokta da sudur: Alacaklinin (yani bankanin) depoya giren nj.a} 1'1'15-
tiindeki miilkiyeti tigiincii kisilere kars: ileri siirilemez. Ciinkii bu gibi du-
rumlarda MK 690 kuralinin nispi miilkiyet yaptirimu devrededir. Taraflar
teslim sartl: rehnin aleniyet (teslim) ilkesini dolanmiglar ve salt sézde (gu-
ya), “hitkmen” teslim yoluyla rehin benzeri bir teminat hakki kurmuslardir.
Yasanin hosgormedigi bir olgudur bu.

Yalniz su var: Bizdeki MK 690 benzeri bir kural tanimayan iilkt-elgr(;le
depodaki mal1 6ncelenmis hiikmen teslimle devretmis sayilan mal sal'nblmn
kendi alacaklilarinin teminat ve cebri icra haklari korunsun diye, yine de,
mal sahibinin hi¢c degilse “mantiksal bir saniye” (logische Sekunde) i¢in bu
esyaya malik olmus bulundugu kabul edilir. Bagka bir deyisle, “aktarmali ik-
tisap” (Durchgangserwerb) varsayimi benimsenir. Oyle ki 6ncelenmis zilyet-
lik devrini gerceklestiren kisinin baskaca alacakllari, bu esyaya, devralan-
dan ve onun alacaklhilarindan 6énce el koyabilsinler. Bizdeyse bu olanak zaten
MX 690 kurah geregi agiktir.
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temsil” igleviyle kullamildig1 da gériiliir. Ornek: Vekil belirli bir mali satin ve
devir alip vekalet verene devretme, ama 6te yandan bagiml ve vasitasiz zil-
yet sifatiyla belirli bir stire elinin altinda tutma konusunda taahhiit altina
girmis olabilir. O zaman da vekil mali eline gecirdigi anda, vekalet veren de,
oncelenmis hitkmen teslim teknigi sayesinde vasital zilyet ve malik olmus
sayilir. Burada, gbzle goriilmez, kulakla duyulmaz bir biiyiilii zilyetlik ve
miilkiyet transferi daha karsimiza cckmaktadar.

Bu konuda daha da ileri gidenler, béyle bir anlagmay1 vekilin kendi ken-
disiyle de yapabilecegini (Insichgeschaeft/Insichkonstitut) kabul ederler. Bu
anlayisa gore, vekilin bir bagkasi i¢in bagimh ve vasitasiz zilyet olma irade-
si bile, zilyetligin, ve onunla birlikte miilkiyetin arka plandaki patrona geg-
mesini saglar. Yeter ki bu irade su veya bu bigimde disa yansimis olsun. Or-
negin mala patronun kimligiyle ilgili bir isaret konsun.

Bk. Baur/Stiirner, Sachenrecht, s. 507 i.s.

Ama daha bitmedi: “Iigili icin islem”de bir adim daha atilir. Kendi adi-
na ama vekalet vereni hesabina bir taginirin zilyetligini devralan vekil (di-
yelim, miizayedede bir tabloyu devralan komisyoncu) eger devredenin go-
ziinde kimin zilyet ve malik olacag: hi¢ farketmiyorsa (krs. Bk. 32 II), zilyet-
Ligi devraldifi anda, ¢ncelenmis hiitkmen teslim érneginden farkl olarak,
kendisi “mantiksal bir saniye” i¢in bile malik olmus sayilmaksizin, kendisi-
ne vekalet veren kisiyi kestirme yoldan, gézle goriilmez bicimde zilyet ve
malik kilmig sayilir. Dikkat edilirse, bu “aktarmasiz, dolaysiz iktisap”, diipe-
diiz bir “gizli temsil” sonucu gerceklesmektedir.

Béylesine gizli ve dolayl bir temsil iligkisinde bile dolaysiz, aktarmasiz
iktisabin kabul edilmesi dogrusu ¢ok sasirticidir. Dogal olan, énce tiim huku-
ki etkilerin dolayli temsilcisinin (komisyoncunun) sahsinda dogmas: ve onun
eline gecirdiklerini sonradan vekalet verne devretme yiikiimii altina girme-
sidir. Buradaysa, zilyetlik bagkas: adina ve hesabina, yani bagimli, vasitasiz
zilyet olarak kazamlmadig, diipiidiiz bagimsiz zilyet olarak elde edildigi
halde, zilyetlik aracihify (zilyetlikle gercek olmayan dolaysiz temsil) yine de
varsayllmaktadir. Demek ki salt bagimh zilyet olma yoniinden gizli bir i¢
irade bile, aracili (bagiml) zilyetligi varsaymaya yetebilmekedir. Oyle anla-
sihyor ki maddi yasamin pratik gereksinimleri dogmatik kaygilardan ag‘m
basmaktadir.

Bk. Akiinal, Ilgili icin islem teorisi, s. 41 i.s; Larenz, Allgemeiner Teil des BGB,
§ 30 II b; Baur/Stiirner, Sachenrecht, s. 523 i.s.; Riimelin, AcP 93, 199.

Isvigreli hukukcular © ‘Oncelenmis hiikmen teslim”, i ya da “kisinin kendi kendisiy-
le islemi”ni (Insichgeschaeft’i) pek benimsemezler. Onlar sadece BK 32 II kuralindan
yararlanip “Ugili igin islem” kuramiyla arka plandaki kisi yararina direkt iktisab
giinliik pesin alisverislerde kabul ederler. Isvigrelilerin bu yaklasgim: aslinda éncelen-

mig hukmen teslzm varsayzmzyla aym kapzya gzktsz soyleneb7lecek bzr oneri oZarak
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its réels I N 256 i.s.; Hinderling, Schweizerisches Privatrecht V|1, s. 445; Stark, ZGB
923 N 18).

ilginctir ki yine ayn1 aym pratik gereksinimlerin baskisiyla, 6gretide ve
uygulamada sadece hitkmen teslim ve zilyetlikte temsil kavramlarun sulan-
dirllmasiyla yetinilmemigtir; aym zamanda zilyetligin havalesi kavram da
adamakill sulandirilmigtir.

Zilyetligi devredenin talimatiyla devir 6rneginde gisterelim: Degerli bir
mal hirsiz H tarafindan calinan M basin yoluyla yaptig1 bir duyuruda hirsi-
zin vicdanina seslenir; ondan, caldign mah kendisine olmasa bile, hi¢ degilse
Hukuk Fakiiltesi Vakfina birakmasim ister. Iste, eger hirsiz H M’nin bu y6-
nergesine uyacak olursa, araya herhangi bir vasitasiz zilyet ya da zilyet yar-
dimcist girmeksizin (hirsiz H ne aracidir ne de yardima) vakif da malin mul-
kiyetini, aslinda zilyetligini hirsizlik olay1 yiiziinden yitirmis olan M’den de-
vir (tiireme) yoluyla kazanm:s sayilir.

Gériiluyor ki “talimat tizerine devir” (Ubergabe auf Geheiss) diye bili-
nen bu yolda, heniiz zilyet sifat1 kazamlmadig halde, sirf “git ona ver” yo-
nergesiyle (talimatiyla) bir bagkasina ziyetlik kazandirilabilmektedir. Aslin-
da burada tutulmas: gerekli dogal yol, zilyetligi hirsizdan geri sagladiktan
sonra mali eylemli olarak Vakfa teslim etmek ya da hirsiza bagiml, vasita-
s1z zilyetligini kabul ettirip vasitah zilyetligi Vakfa havale etmek olmaliydi.
Oysa burada boylesine dolambach bir figgen izlenmeyip, kestirmeden is biti-
rilmekte; top elden ele dolagtirilmayip ¢aprazdan firlatilip atilmaktadir. Bu
ornekte olup bitene pekala “zilyetlik olmaksizin zilyetlik havalesi” goziyle
de bakilabilir. Zilyetligini yitirmis olan M, bir ¢ift sézle (talimat yoluyla),
araca zilyet sayilamayacak olan H eliyle zilyetligi Vakfa devretmis sayil-
maktadir.

Bu karigik ve karanlik yolu bir de devralanin talimatiyla devir érnegi
vererek biraz daha aydinlatmaya caligalim:

Ornek: P : T

Perakendeci P, toptanci T’ye, aslinda kendisine vermesi gerekli mal
dogrudan dogruya alicis1 A’ya vermesi, alicis1 A da toptanc: T'ye, aymi mali
dogrudan dogruya kendi miisterisi M'ye vermesi yolunda talimat verirse, ta-
limat: veren ve arka planda kalan kisiler (P ve A) bir an i¢in bile mala zilyet
olmadiklar1 (diipediiz pas gecildikleri) halde, zilyetlik yine de elden ele
(P’den T’ye, T'den A'ya, A’dan M'’ye) gecmig sayilir. Dikkat edilirse, bu “tali-

~mat iizerine devir” 6rneginde, sanki gizli ve ortiild bir zilyetlik havalesi s6z
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Bu érnekte, iic ayni sozlesme (T-P, P-A, A-M arasinda) ama tek teslim
(T’den M’ye) vardir. Top elden ele dolastirilmamakta, kestirmeden ve capraz-
dan (diyagonal ¢izgiden) firlatilip atilmaktadir. Ama buna karsin, arada pas
gecilen (iistiinden atlanan) kisinin hic degilse “varsayilan bir mantiksal an
icin” ayni hakk: kazanmis sayilmasi, baska bir séyleyisle ve soyut bir genel-
lemeyle, “aktarmali iktisap varsayiminin” benimsenmesi yerinde olur. Oyle
ki talimat: veren araci kisiye karsi cebri icra takibine girigen alacaklhilar ko-
runabilsin; onlarin elleri bos ¢ikmasin.

“Tulimat iizerinde devir” (Ubergabe auf Geheiss) konusunda bk. Martinek AcP
188, 615; Schmidt, JuS 1982, 858

Animsayalim: Bu aktarmali, dolambach iktisap goriisii, edim siirecine
ikiden cok kiginin katildig: ti¢ koseli iligkilerde, haksiz zenginlegme kékenli
tasfiyenin yanlarimi belirleme sorununda aradan uzanan kestirme (direkt)
istemi tanimayip iicgeni ¢epecevre dolastiran baskin gériisle drtiigiir.

Krs. Serozan, Ifa ifa en_gelleri, haksiz zenginlesme, $ 25 N 14 - 25

Eger ticiincii kisi yararma ayni etkili tasarruf sézlesmesinin olusturula-
bilecegi, érnegin, kisinin bankada tuttugu kiymetli evrak deposu tizerinde
miilkiyeti salt bankayla kurdugu bir sézlesme baglaminda ti¢tincii kisiye ka-
zandirabilecegi kabul edilirse (ki ¢ok tart.’lidir) teslim ilkesini agindiran bir
baska olgu daha yaratilmis olur.

Yalniz sunu eklemeli: Ugiineii kisi yararina ayni tasarruf sbzlesmesine
yasam hakki taniyanlar da, kamuya aciklik geregine bagh kalarak, ti¢lincii
kisiye kazandirilmasi 6ngoriilmiis olan nesnenin zilyetliginin sonradan ayri-
ca kazandirma lehdarina devredilmesini ayni tasarruf i§lemif;in onsuz ol-
maz “yasal gerektirici'sart1” (condicio juris) sayarlar.

(Krs. Baur/Stiirner, Sachenrecht, § 5 II 2; Serozan, Saglar arast islem yoluyla
oliime bagl kazandirma, s. 149/150).

Gézle goriilebilir herhangi bir hareket olmaksizin salt s6zlii ve sozde zil-
yetlik devrinin gerceklesmis sayildig1 bu olgularin en agir (ekstrem) ug nok-
tasinda, yasanin, pratik ve pragmatik kaygilarla, sozlii ve sozde zilyetlik bi-
le gecirilmeksizin, kendiliginden (otomatik olarak) ayni hak kazandirmay1
goze aldigr olasiliklar dikkat ¢eker. Vakif kurmada (MK 74 VI), kiilli halef si1-
fatiyla mirasalikta (MK 539), artirmah tagimr satiminda (BK 231 I), tefer-
ruatl: bir asil seyin devrinde (MK 621/777) mal birligi rejiminde (MK 197 II
92) ve ticaret ortaklarinin birlestirilmesinde (Ticaret K. 151) de béyledir du-
rum!

Dikkat edilirse, bu olasiliklarda, eger uyakli yazmak gerekirse, ayni
hak “teslim” yoluyla degil de sanki “tilssm” yoluyla kazanilmaktadir.

Sunu da eklemeli: BK 150 III baglaminda kotarilan bozucu sarta bagh
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dondtgtnin kabul edildigi ol¢iide, kamuya agiklik (teslim) ilkesi agir bir
darbe daha yemis olur.

Tagsinar ve tasinmaz milkiyetinin devrinin sarta baglanmast konusunda bk.
Eitel, ZBJV, 134-1998-, 245 i.s.

Sonsdz

Gortiltyor ki esya hukukunun genel ve temel ilkelerinden baslicasim
olusturan “kamuya aciklik” ya da esanlamiyla “teslim” ilkesi giiniimiizde ha-
ni neredeyse hukuk miizesinin raflarina kalkacak duruma diigmiigtiir.

Gercekten de zilyetligin miilkiyete karine olusturmasi, kimi kétiimser
hukukculara gore kocaligin babaliga karine olusturmas: gibi, somut yasam
gercegini yansitmaz olmustur artik.

Hukuk uygulamasinda ekonomik ve sosyal gelismeleri goz dniinde tu-
tan iglevsel “menfaat” (-degerlendirme) hukuk¢ulugu yéntemi 1s1ginda, bu
olgunun ayni hak kazanma kogullarina dek uzanan pratik sonuclar1 olacak-
tir elbette.

Soyle: Kamuya aciklik ilkesinin delindigi durumlarda iyi niyetle ayni
hak kazanma sansi da ister istemez daraltilacaktir. Gercekten de bu gibi du-
‘rumlarda iyi niyetle ayni hak edinme olanagi, ya zilyetligin sonradan fiilen
el degistirmesi ayrica sart kogsularak (ki Almanya’da benimsenen ¢dziimdiir)
ya da iyi niyetin sorusturulmasinda 6zel bir titizlik gosterilerek (ki Isvicre’de
yeg tutulan ¢oziimdiir) daraltilir. Séztn 6zii, kamuya agikligin bulunmadig
va da golgelendigi yerde kamu giivenini korumada cok dikkatli ve mesafeli
bir tutum alinir. Baska bir anlatimla: Bagkasina ait bir hakks iyi niyetle ka-
zanabilmek icin devralanan mutlaka bizzat ve eylemli olarak zilyetligi ele
gecirmesi, devredende de zilyetligin en ufak bir kirmntisinin geriye kalmama-
s1 gerekir.

Bk. Hatemi [Serozan [Arpaci, Esya Hukuku’nda Serozan, s. 273; Serozan, Tefer-
ruat niteligindeki egyanin hukuki rejimi, IUHFM Cilt XLI, Say: 1-2.
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