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Hukukumuzda tipik bir 6liime baglt kazandirma amacina atipik bir
saglar arasi iglem araciligiyla da ulasilabilir.

Tipik ornek, tipik bir saglar arast islem olusturan bagislama isleminin
6liime bagli kazandirma amaciyla gergeklestirilmesidir.

Agalim: Kural olarak katiksiz bir saglar arasi ivazsiz kazandirma o-
lusturan, daha bagislayanin saghginda hukuksal etkiler doguran, onu
baglayan, lehdar1 da devir ve haciz edilebilir giincel bir hakka kavus-
turan “bagislama” iglemi, pekala, ifas1 (tenfizi) ancak bagislayanin 6-
limlinden sonra istenebilen, yani bagiglayanin 6limil “vadesine” (e-
celine), hatta lehdarin bu anda sag bulunmast “sartina” baglanan bir
bagislama (dar ve gergek anlamda 6liime bagh bagiglama) olarak kar-
stmiza ¢ikabilir. Bdyle yapilmakla da sahsina 6zel bir deger verilen
kazandirma lehdarinin bagislayanin §litmiinden sonra onun belirli bir
degerine sahip ¢ikmast amaglanmis olur. (BK 240 II) Ornegin A B’ye
Sliim sonrasinda teslim edilmek {izere hisse senetlerini bagislarsa,
bdyle bir olastlikla karsilagilir. Bu olasilikta liime bagli kazandirma-
da bulunma amaci1 agiktir.

Ama Sliime bagli kazandirma amagli saglar arasi iglem, “tenfizi 6liime
bagli bagislama”dan ibaret degildir. En tipik 6rnek budur ama tek 6r-

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal Ogretim Uyesi




1016 SEROZAN

nek bu degildir. Daha bir dizi 6rnek bulunabilir:

Kazandirma lehdarinin bagiglayandan Once &lmesi “bozucu” sartina
bagli bagislama bu degisik drneklerden biridir. (BK 242) Bu “genis
anlamda” 6liime bagli bagiglamada, 6liim aninda sag bulunma gecikti-
rici sartina baglt dar ve gergek anlamda &liime baglh bagislamadan ay-
riml olarak, daha bagtan tenfiz (ifa) yoluyla lehdara devredilen dege-
rin, lehdarin bagislayandan Once Olmesi halinde bagislayana geri
ddnmesi Ongdriilmektedir. Besbelli, bu kazandirmada da, kazandiranin
oliimiinden sonra, sahsina &zel bir énem verilen lehdann mala sahip
cikmas: amaglanmustir. Oliime bagh kazandirmada bulunma amaci bu-
rada da agiktir.

Ote yandan, liglincii kisi yararina sdzlesmelerde de iigiincii kisinin
(lehdarin) hakkini kazanmasi, sézverdiren — alacakhinin Gliimiine
baglanabilir. Ozellikle hayat sigortalarinda, kisi ortakliklarinda, banka
hesaplarinda, kiymetli evrak depolarinda dngérillen “lehdar kayitlari”
(klozlart) bu semaya uyar. Somutlagalim: Kazandirmada bulunan kisi,
sigorta girketiyle, ortaklariyla veya bankayla §6yle bir anlasma yapar:
“Oliimiimde, sigorta tazminati alacagim, ortaklik payim, banka hesa-
bimdaki param ve kiymetli evrak deposundaki hisse senetlerim
lehdarin olsun!”

Dikkat edilirse, oliime bagl tigiincii kigi yararina sézlesmede
(BK 111), lehdar (igtincii kisi), 6liime bagh bagislamadan ay-
rimlt olarak, kazandwamn Gliimiinden dnce hukukea korunmug
bir beklenen ya da giincel hak kazanmaz da salt giivencesiz bir
umut, bir beklenti kazamr. Lehdarim éliim aninda alacak hakia-
ni kazanmas: da bagislamadaki gibi kabul yoluyla ve “devren”
olmaz da vasiyet benzeri kendine zgii tek yanl: bir kazandirma
baglaminda “ashindan™ gergellegir. (Bu siirpriz kazandirmada
lehdarin kabulii séyle dursun, bilgisi bile soz konusu olmazl)
Kimilerine gore bu iktisaba,ayni etki bile kazandirilabilir.

Eklemeli ki 6liim sonrdsinda da etkili vekalet veya temsil yetkisi
verme ya da miisterek hesapta dliim bozucu sartint Gngérme gi-
bi salt dig iliskiye 6zgii “yardimer iglemler” dliime bagh kazan-
dirmayr sadece hazirlamakla kalan islemlerdir. Bunlar tek
baslarina éliime bagh kazandirma sayilamazlar. Oliime baglh
kazandirmay: sadece hazirlgyabilecek olan bu “dig ilishi is-
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lemleri”nin temelinde yatan gizli i¢ iliskidir ki isleme hulksal
damgasun vurur. Bu gizli i¢ iliski bir 6liime bagl bagislama o-
labilecegi gibi, bir éliime bagl: iigiincii kisi yararina sézlesme
de olabilir; ama pekala bagka bir islem, bu arada saglar aras:
ivazly-bir iglem de olabilir,

Yargitay, 1941 yulls eski bir Igtihady Birlestirme Karari 'nda, 6-
liim sonrasina da yaygin etkili vekaletin (mandatum post
mortem 'in) gegerli oldugunu ve vekalet verenin éliimiinden son-
ra mirasgilar vekaleti geri almadikea, velkilin vekalet veren (mi-
ras birakan) adina ve hesabina yapug iglemin mirasgilar:
baglayacagim vurgulamistir. (Resmi Gazete, Sayr 4740)

Ne yazik ki yukarida drnekleri verilen ve gri alanda kalan biitiin bu
oliime bagl kazandirma amagh saglar arasi iglemlerin hukuksal rejimi
de karanlikta kalmigtir. Oliime bagli tasarrufun Sgeleri ve l¢iitleri bu
alana 151k tutabilecek parlaklikta degildir. Ciinkii bu 8lgiitlerin ¢ogu,
zaten Ollime baglt tasarrufun gerekleri veya sonuglar: arasindan der-
lenmistir. Buysa hukukeuyu kisir déngiiniin i¢inde tutar.

Oliime bagh tasarruflarin Szelliklerini kisaca ammsayahm: O-
limiin iglemin etkinliginin kogulu olmasi, kazandirmay: yapamn
saghginda malvarligim degil de Sliimiinde terekesini etkilemesi,
onun kendi saghginda baghhk, yiik ve yiikiim altina girmemesi,
ote yandan kazandirmayla herhangi bir tasarrufi etki de yarai-
mamasi, onun asd parasal ézveriyi mirasgilarinin sirtina yiik-
lemesi, kazandirma lehdarimin beklenen haktan yoksunlugu,
lehdarin 6lim amnda sag bulunmasi kosulunun varhg,
lehdarin beldentisinin kendi mirasgilarina gegmemesi, kazand-
rilan haklan kazandiranin 6lhimiinde yasa geregi, kendiliginden
ve kiilliven yani kabulsiiz ve devirsiz dogmas:. Biitiin bunlar &-
liime bagl tasarrufun aywt edici 5geleri olarak bilinirler, (Bk.
Serozan, Miras Hukuwku, s. 76 i.s.)

Ama yalmz bu 6lgtitlerin gitvenilmezligi degil, ayn: zamanda islemler
arasindaki sinirlanin kaypakligt da saglikh bir ayrim yapmayi; bu is-
lem aktir, yani saglar arasidir, su islem karadir, yani &liime baglidir
demeyi zorlastirir.

- Agikea ve kolayca sdylenebilecek olan sadece sudur: Mirasgi nasbr ile
vasiyet su katilmamis 6liime bagl tasarruflardir; buna karsilik, sag-
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likta ifa (tasarruf) siireci tamamlanms islemler de katisiksiz saglar a-
rast iglemlerdir. Ama arada, gri alanda kalan karma islemlere uygula-
nacak rejim belirsizdir.

Bu konuda BK 240/242 kurallar1 bize bazi ipuglart verebilirler. S6yle
ki dar ve genis anlamda &liime bagl bagislamaya iligkin bu kurallar-
dan anlasildigina gore, saglikta tenfiz (ifa, tasarruf), agikeasi, saglikta
dolaysiz ve ansiz, somut ve giincel bir 6zveri, bagka bir deyisle, ka-
zandirmadan kesin el ¢ekme olasiliginda, isleme “saglar arasi iglem”
gozityle bakilacaktir. BK 242’den gikan sonug budur. Buna karslhk
tenfizin (6zverinin) bile bile 8liim sonrasma ertelendigi olasilikta, is-
leme 6liime bagl tasarrufa iliskin kurallar uygulanacaktir. BK
240’dan anlasilan da budur.

Yalniz tenfizden (6zveriden) ne anlagilmast gerektigi kuskulu ve tar-
tismali oldugu kadar, yasanin géndermede bulundugu §liime bagh ta-
sarrufla ilgili kurallardan hangilerinin uygulanacag: da kugkulu ve tar-
tismalidir.

Saglikta tenfiz sayilabilecek iki tartigmali drnek verelim:

A, B’ye kendi taginmaz fizerinde ancak oliimiinden sonra kullanila-
bilecek olan bir alim (istira) halk: tanimis ve bu hakk: tapuda gerh et-
tirmistir. Anlagsmada ayrica A’nin kendi tasinmazinda herhangi bir de-
gisiklil yapabilmesi i¢in B’ nin olurunu almasi Ongoriilmiisgtir. Iste bu
islemde Isvigre Federal Mahkemesi, A’mn daha saghgmda iistlendigi
giincel ve somut bagliligin ve yiikiimiin saghkta tenfizi varsaymaya

yetecegini kabul etmistir. (BGE 99 II 268) '

Hasta yataginda yatan bir rahip, bir dernege elden kazandiriimak lize-
re, kendisine ait hisse senetlerini, ziyaretine gelen dostuna vermistir.
Dost heniiz bu senetleri teslim etme firsatim bulamadan da rahip 6l-
miigtir. Mahkemeye gore, elden bafislama icabi heniiz muhgtaba
varmadan (onun kabuliinden) &nce, icapginin tesadiifen dlmesi, 6lim
icapla baglilig1 kaldumadigma gore, bagislamanin saglkta tenfiz e-
dilmis oldugunu kabule engel sayilmaz. Ancak eger icap aktartmi bile
bile Sliim sonrasina ertelenmis olsaydi, saglikta tenfizin, dolayisiyla
saglar arast iglemin varlift yadsinacakti. (Alman Imparatorluk Mah-
kemesi, RGZ 83, 223)

+




OLUME BAGLI KAZANDIRMA 1019

Ellemeli ki hukuksal etkileri boylesine bilingli olarak liim son-
rasina ertelenmis olan bir icap tek yanlt kendine ézgii vasiyet
benzeri bir kazandirma olusturan éliime bagli vigiincii kisi yara-
rina sozlesme baglaminda dogrudan dogruya dosta kars: ger-
geklesmis ve onun tarafindan da kabul edilmis olsayd: bile,
lehdar iigiincii kisi, kazandirmaya bagiglama icabinin kabuliiyle @'
degil de, iigiincii kisi yararina sézlesmede gegerli “kendiligin- [
den iktisap” teknigiyle ve kabulsiiz kavusmus saylabilecekti.

Yalniz suna dikkat edilmeli: Oliime baglh bagislamay: saglar arasi ba-
gislamaya doniigtiirebilecek olan tenfizin varligini kabul etmede, sekil
butlanint BK 238 III/ BK 237 I uyannca sagaltic: (diizeltici) tenfizin
varligini kabul etmeden daha titiz davranmalidir. Unutulmasin ki sekil
butlamni sagaltict tenfizde salt hiikiimsiizliik agilir; oysa liime bagl
bagislamay saglar arasi bagislamaya déniistiiren tenfizde nice tereke
ilgilisinin (mirasginin ve alacaklinin) ¢ikari &rselenebilir. Séz (taah-
hiit) glimiigse, tenfiz altindir. Ama bu altinm ayar1 BK 237/38 ikilisin-
de diigiik, BK 240/242 ikilisinde yiiksek tutulacaktir. Somutlasalim:
Sarta bagh tasarruf (tenfiz), sekil butlanini sagaltmaya veter, ama 6-
liime bagh islemi saglar arasi isleme déniistirmeye yetmez.

Islemi saglar aras: isleme déniistiiren tenfizin varsayilamayacagi du-
rumlarda, ama 6te yanda gergek anlamda miras¢i nasbi ile vasiyet de
sayilamayacak olan karma islemlerde, en bagsta da tenfizi liime bagh
bafislamada ve dliime baglh {igiincil kisi yararma sdzlesmede, hangi
6liime bagl tasarruf hiikiimlerinin uygulanabilecegi sorununa gelince:

Bir gorlise gbre, karma karakterdeki islemleri dnsel ve gétiirii bir so-
yutlamayla, éliime bagl: islemlerle ayni1 kaba atmali; BK 240 I’nin a-
tif kuralinin sézciiklerini en genis kapsamiyla algilamali ve bu islem-
leri tlim hukuksal gerekleriyle ve sonuglartyla Sliime bagli tasarrufla-
rn siki rejimine sematik ve mekanik bir bigimde baglamalidir. Oyle ki
sekil, ehliyet, temsil, irade bozuklugu, geri alma, ifa ‘engelleri, alacak-
hilar arasindaki ve tenkisteki dncelik konularinda hep 6liime baglh ta-
sarruf kurallart uygulansin. Nitekim Isv. FM’ne gére, saglikta malvar-
it degil de son asamada Slimden sonra terekeyi etkilemeyi amag
bilen tiim islemler, hi¢ ayrim gézetilmeksizin, tiim gerekleriyle ve so-
nuglariyla dliime bagli tasarruflarin siki hukuksal rejimine baglanma-
hidir. : )
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BGE 113 11 270; ayrica bk. Ogiiz, Elbir’e Armagan, 5.400 i.s.

Buna karsilik, gittikge giiglenen degisik ve yeni bir goriige bakilirsa,
atipik, karma karakterdeki bu iglemlere, aynen atipik borglar hukuku
sézlegmelerinde oldugu gibi, kiyas ya da yaratma kurami baglamimnda
karma bir hukuksal rejim uygulanmalidir.

Atipik borglar hukuku sozlesmelerine uygulanacak kurallarin
segiminde izlenecek yol icin bk. Hatemi/Serozan/Arpaci, Borg-
lar Hulufu Ozel Béliim'de Serozan, s. 35 i.s.

Bu yeni goriis 1518inda, sekil, ehliyet, temsil, irade bozuklugu, geri
alma, ifa engeli rejimi ile alacaklilar arasindaki ve tenkisteki dncelik
rejimi konusunda, borglar hukukuyla miras hukuku arasinda mekik
dokuyan, segmeci, derlemeci bir tutum gegerlidir. Bu arada in favorem
negotii (islemin sihhati i¢in) sekil agisindan saglar arasi islem kurallar
benimsenir.

Acalim: Miras birakanin sakli payll miras¢ilarinin ve alacaklilarinm
oncelikleri korunur. (MK 505, 512, 543) Hatta kazandirmanin kapsa-
mina gore, borglardan kisisel sorumluluk bile benimsenebilir. Buna
karsilik, sekil, temsil, maddi ve sekli anlamda miinhasiran sahsa bag-
lilik kurali, ehliyet, irade bozuklugu, geri alma ve ifa engelleri alanla-
rinda Borglar Kanunu'nun genel hiikiimleri isletilir. Dikkat edilirse, bu
yaklagimda islemin gegerlilik gerekleri hafif Borglar Hukuku rejimine,
onun hukuksal sonuglan ise agir miras hukuku rejimine baglanmakta-
dir.

Ayrintily bilgi icin bk. Serozan, Saglar arast islem yoluyla 6lii-
me bagh kazandirma, s. 187 i.s.

Isvigre'de yayimlanan yeni bir tezde Krauskopf (Der Vertrag
zugunsten Dritter, Fribourg, 2000, N 1678 i.s.) atipik okime
bagl kazandirmalarin prototipini olugturan “Gliime bagl ii-
gtincti kisi yararina sozlesme” ile ilgili olarak aym dogrultuda
aynen sunlart yazmaktadir. “Béyle bir sézlesmede karsilik ilis-
kisinde (Valutaverhdltnis) lehdara karsi gerceklestirilen kazan-
dirma, vasiyet benzeri, kendine 6zgii bir kazandirmadir, yoksa
lehdar digiincii kiginin kabuliinii gerektiren bir bagislama degil-
dir. Béyle olunca da karsibik iliskisi mantiken sekle bagh tutu-
lamaz. Hele sézverdirenle sézveren arasindaki kapama iligkisi-
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ain (Deckungsverhdltnis) -ki asla bagislama saylamaz- sekle
bagh tutulmas: hi¢ mi hi¢ diisiiniilemez. Yalmz su var: Miras bi-
rakamn alacakhilarinin ve sakli payli miras¢ilarinn bu ivazsiz
(ve sekilsiz) kazandirmanin risklerine karst maddi agidan ko-
runmalarimn zorunlu oldugu da agiktir. Béylece islemin ge-
rekleri agisindan gevsek tutulan lgiitler, islemin sonuglar: séz
konusu olunca stk tutulmaktadir. Eklemeli ki MK 456/509 ku-
rallart da dgiincii kisi yararma élime bagh hayat sigortalar:
konusunda boylesine uzlagtirict bir yaklagimi segmiglerdir. ”

Bu yeni gbrilglin iradi mirasgihg1 ve 6liime bagls tasarruf serbestligini
yasal mirasqilik karsisinda 6n plana gikaran yeni sosyal egilimlere de
uydugu sdylenebilir. Bilindigi gibi, bu yeni egilimlerin arkasinda,
ziimre mirasgilarinin mirasa duyduklan ihtiyacin gitgide azalmasi ol-
gusu ve ziimre mirasgilifinin olumsuz ekonomik etkileri yatmaktadir.

Bu konuda ayrintuli bilgi icin bk. Serozan, Miras Hukuku, s. 8
is.




